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Abstract

Military training areas have an important role in the conservation of many endangered
species. They are particularly valuable for their high proportion of open habitats for-
med by specific military disturbances. Cessation of military activity often brings a de-
crease in the intensity of disturbance, leading to unwanted succession and subsequent
loss of biodiversity.

In 2009, a baseline floristic survey of six small to medium-sized abandoned military training
areas in Western Bohemia was carried out. Recently, the survey was repeated to assess
the current nature conservation value of these sites and describe their floristic changes.
In total, 515 plant species, 38 of them belonging to the Red List species, were currently
found, representing increase in both values compared to the previous survey. However, the
results show that most sites have undergone a successional shift towards woody vegetation
due to insufficient management. Although the overall floristic richness has been only mar-
ginally affected by these changes to date, it is clear that a more active approach to the
maintenance of these sites is necessary to prevent decrease in biodiversity in the future.
Slovicky vrch near Dobiany holds the position of the most valuable and species-rich site,
largely thanks to sophisticated management based on a diverse range of disturbances
creating suitable conditions for a number of rare species including taxons protected by law.
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Uvod

Vojenska cvicisté jsou dnes piijiména jako biologicky velmi hodnotna dzemi
s vyznamnou roli pro ochranu mnoha ohrozenych druhti (Zentelis & Lindenmayer
2015). Zvlasté v podminkach intenzivné vyuzivané stiedoevropské krajiny pred-
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stavuji éasto jediné rozsahlejsi ostrovy piirodé blizkych biotopt (Gazenbeek
2005). Cenn4 jsou zejména vysokym podilem rané sukcesnich otevienych biotopli
formovanych specifickymi vojenskymi disturbancemi, jako jsou pojezdy tézké
techniky, pozary, vybuchy ¢i seslap (Warren et al. 2007).

S koncem studené vilky byla Fada vojenskych cviéist v Evropé arméddou opus-
téna a presla pod civilni spravu (nap¥. Ellwanger & Reiter 2019). Na tzemi CR
se nachézeji stovky tzemi vyuzivanych do 90. let 20. stoleti armadou (Cizek,
nepubl.), z nichz vyssi desitky predstavuji biologicky hodnotna vojenska cvicisté
s vyznamnym podilem nelesnich stanovist a rozlohou zhruba 50 az 200 hektart.
Odchod armédy znamenal vZdy zdsadni obrat ve zplisobu vyuZivani cvi¢ist, a to
v podstaté dvéma moznymi sméry. Na mensi ¢asti lokalit byly realizovany rtizné
hospodaiské zameéry vedouci k piimé likvidaci stanovist (napt. zalesnéni, deponie
rtzného materidlu, pozdéji stavba fotovoltaickych elektraren), vétsi ¢dst byla pou-
ze opus$téna a ponechdna spontanni sukcesi. Takovy vyvoj plisobi na prvni pohled
pozitivné, aviak brzy se ukézalo, Ze dusledkem nefizené sukcese je nevyhnutelny
ubytek druhi strukturné pestrych krajin a otevirenych narusovanych biotopu.
Ty ptritom v nagich podminkéch pat#i mezi nejohrozenéjsi skupiny organismu
viubec a predstavuji tak z pohledu ochrany ptirody nejcennégjsi prvek, ktery lze
prostfednictvim vojensky vyuzivanych tizemi chranit (Warren & Buttner 2008,
Gaertner et al. 2010, Reif et al. 2011). Pro zachovani mimoiadné biologické hod-
noty opusténych cvi¢ist je proto nutné nahradit éinnost armady aktivnim mana-
gementem zaloZenym na pestré $kale disturbanci, které podminuji zachovani
jemné mozaiky biotopli s vysokym podilem otevienych stanovist (Jentsch et al.
2009, Cizek et al. 2010, Reif et al. 2011).

V zépadnich Cechdch, pro tcely této studie chépanych jako uzemi Karlovarské-
ho a Plzeniského kraje, existuje v kontextu celé CR nadpriimérné velké mnozstvi
tzemi s armadni historii, coz je ddno polohou regionu pt#i zdpadni hranici nékdej-
§tho Varsavského bloku. V roce 2009 byl proveden zdkladni botanicky pruzkum
Sesti vybranych mensich az stiedné velkych opusténych cvi¢ist v nizsich polohdch
zapadnich Cech, s vyznamnym podilem bezlesi (Koptik 2011). Jednalo se o tato
tzemi (pro pojmenovani byl pouzit nazev nejblizéiho sidla): Dobiany, Domazlice,
Drmoul, Klenova, Lazany a Stiibro. Vystupem byly ucelené prvotni informace
o botanickych pomérech na téchto lokalitdach, které se staly vychodiskem jak pro
navazujici podrobnéjsi studie (napi. Pechackova & Matéjkova 2018), tak pro zaha-
jeni konkrétnich managementovych aktivit. Tento prazkum byl souédasti $ir§iho
vyzkumu biodiverzity opusténych vojenskych tizemi, v ramci néhoz byla sbirana
botanick4, entomologick4 a ornitologické data v tizemich v celé CR (napi. Cizek
et al. 2013).

Ze zpétného pohledu je patrné, Ze prazkum zachytil lokality na konci rané faze
po opusténi, kdy vSechny byly z velké ¢asti ponechany spontdnni sukcesi a Zadna
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z nich dosud nebyla izemné chranéna, avsak stéle si drzely vétsinu svych biolo-
gickych kvalit. Pozdéji se zacal jejich osud ubirat velmi rozdilnym smérem od po-
kracujici sukcesni degradace az po zavadéni pestrého managementu a vyhlaseni
zvlasté chranénych tzemi.

Ptrestoze je dnes povédomi o biologickych pomérech na uvedenych lokalitach
hlubsi nez pted deseti éi patnacti lety, ucelenéjsi obrazek o jejich soucasném stavu
z botanického hlediska chybél. Hlavnim cilem této prace proto bylo ziskat
aktudlni data o vyskytu cévnatych rostlin v téchto Sesti byvalych vojenskych
cvidistich v zépadnich Cechéch, a to prostiednictvim zopakovani jednordzovych
prazkumi dle metodiky pouZité pii prvni navstévé v roce 2009 (Koptik 2011).
Navazujicim cilem pak bylo obé pozorovani porovnat a zjisténé zmény vztahnout
ke zpusobu péce o jednotlivé lokality.

Popis zkoumanych lokalit

V zapadnich Cechéch bylo zkoumano téchto Sest opusténych cvicist: Dobfany,
Domazlice, Drmoul, Klenova, Lazany a Stiibro. Polohu lokalit v ramci regionu
zachycuje obr. 1. Hranice zkoumanych tizemi byly vedeny po hranicich nékdejsich
vojenskych prostor®, ve dvou ptipadech vSak byly vyloudeny ¢4dsti intenzivné
vyuZivané a s vyrazné pozménénymi biotopy (deponie zeminy v Dobtanech a foto-
voltaicka elektrarna ve Stiibie). Piesné vymezeni jednotlivych studovanych
tzemi na podkladu ortofotomapy je zndzornéno v pil. 1. Udaje o fytogeografické
ptislusnosti uvadime dle Skalického (Skalicky 1988).

Vojenské cvic¢isté Dobfany se nachazi v okrese Plzen-jih, cca 2 km SVV
od st¥edu mésta na jihozdpadnich svazich Slovického vrchu v nadmorské vysce
345-400 m. Souiadnice stiedu jsou 49°39'43,321"N,13°18'59,02"E, celkova rozlo-
ha zkoumaného tizemf ¢ini 47 ha. Spada do fytogeografického okresu 31a — Plzen-
skd pahorkatina vlastni a ¢tverce sifového mapovani ¢. 6345. Geologickym pod-
kladem jsou ptrevazné proterozoické bazalty (spility), v jihovychodni ¢asti i prote-
rozoické btidlice. Cvic¢isté bylo vyuzivano ziejmé prevazné délostielci. Lokalita
dnes patii z pohledu ochrany ptirody mezi nejlépe spravovand tzemi tohoto typu
v CR. Zhruba od roku 2014 je zde realizovéna Sirok4 $kéla opatieni na podporu
druhti rané sukcesnich stanovist. Nezbytné disturbance maji zéasti charakter ved-
lejsiho efektu zdjmovych aktivit (motokros, offroad, fourcross, pojezdy historické
vojenské techniky), zbytek tvoii , klasické“ ochranarské zasahy. Z nich nejvyznam-
né&jsi byla rozsdahla redukee néletovych difevin v roce 2014 a 2015, ktera je prabéz-
neé dle potireby opakovana, a zavedeni celoro¢ni pastvy malého stada exmoorskych
koni ke konci roku 2018. Veskeré aktivity v izemi jsou koordinovany spravcem
jmenovanym ptimo méstem Dobtany, ktery disponuje odbornymi i komunikaéni-
mi schopnostmi nutnymi pro maximalizaci synergie jednotlivych zdsahti. PouZity
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model spravy tizemi je na tuzemské poméry unikdtni a muze slouZit jako vzor pro
jiné obdobné lokality. S ohledem na mimoiadnou biologickou hodnotu je byvalé
cvidisté od roku 2018 chranéno jako prirodni paméatka Slovicky vrech, zafazeno
bylo rovnéz do seznamu evropsky vyznamnych lokalit s populaci kuniky Zlutobti-
ché jako ptredmétem ochrany.

Opustény vojensky prostor u Domazlic navazuje p¥imo na jihozdpadni okraj
mésta, kde zaujima mirné, severné orientované svahy Veselé hory. Souiadnice
stiedu jsou 49°25'50,223"N, 12°54'41,787"E. Nadmotska vyska se pohybuje v roz-
mezi 440-510 m, celkova rozloha ¢éini 75 ha. Nachazi se na okraji fytogeografické-
ho okresu 31a — Plzeriska pahorkatina vlastni, ve ¢tverci sifového mapovani
é. 65643. Geologickym podkladem je muskoviticko-biotitickd pararula. Prostor
je z naprosté vétSiny ponechan spontanni sukcesi. Pouze velmi mala ¢ast byla
vyuZita pro zbudovani soustavy rybni¢kt a baseballového hiisté.

Cvicisté u obce Drmoul (téZ nazyvano ,,Cech” podle jména zaniklé vsi nachéze-
jici se na vychodnim okraji iizemi) lezi v okrese Cheb, cca 5,7 km JZ od Marian-
skych lazni. Soutadnice stiedu jsou 49°55'5,045"N, 12°38'20,321"E. LeZi v nad-
moiské vysce 580-650 m a jeho rozloha ¢ini 103 ha. Nachazi se na pomezi fyto-
geografickych okrest 26 — Cesky les a 27 — Tachovska bréazda, ve ¢tverci sitového
mapovani ¢. 6041. Geologické podlozi vétsi éasti tzemi tvori kyselé metamorfity,
pouze do vychodniho cipu zasahuje téz biotiticka Zula borského masivu. Ve snize-
nindch v centralni a zédpadni éasti lokality jsou tyto horniny pirekryty kvartérnimi
hlinitymi sedimenty. Cvicisté slouzilo od 50. do poc¢atku 90. let 20. stoleti a pro-
bihal na ném vycvik péchoty (véetné jizdy s BVP). V soucasnosti je zhruba ze ¢tvr-
tiny vyuzivano jako motokrosovy aredl, a to regulované v zajmu ochrany piirody.
Na malé casti (fadové jednotky procent) jsou mozaikové seceny vlhké louky
za Ucéelem zachovani populace hnédaska chrastavecového. Az na drobnou plochu
vypasanou konimi je zbyla ¢4st ponechdna bez zasahu nebo se vyuziva jako hospo-
darské lesy.

Cvicisté Klenova se nachazi v okrese Klatovy, cca 2 km JJV od Janovic
nad Uhlavou, kde sidlila posadka, pro jejiz potieby bylo cvi¢isté v 50. letech
20. stoleti ziizeno. Rozklada se na plose 93 ha v nadmotské vysce 430-480 m,
souiadnice stiedu jsou 49°19'38,914"N, 13°13'55,746"E. NaleZi do fytogeografic-
kého okresu 31la - Plzeniskd pahorkatina vlastni a étverce sitového mapovani
¢é. 6645. Geologickym podlozim jsou pararuly moldanubika, znaéna ¢éast stiedni
a zapadni ¢asti izemi je v8ak vyplnéna kvartérnimi sedimenty. Prostor byl vyuzi-
van az do zacéatku 90. let 20. stoleti, a to pievazné pro vycvik jednotek disponuji-
cich téZkou technikou (véetné tankt). Nyni je zhruba ze dvou tietin bez manage-
mentu. Na zbytku plochy probihd hospodaiska pastva skotu a seceni travnich
porostli, zhruba 10 % plochy je vyuZivano pro pojezdy (motokros, offroad, vojenska
vozidla).
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Obr. 1. Poloha zkoumanych dzemi v ramci Plzeniského a Karlovarského kraje. Zdroj
mapového podkladu: geoportal.cuzk.cz [Location of the surveyed abandoned military
areas within the borders of Plzensky kraj and Karlovarsky kraj. Source of background
map: geoportal.cuzk.cz]

Cvicisté Lazany le#i v okrese Tachov, cca 2 km JJZ od mésta Cernosin na jiho-
vychodnich svazich VIéi hory v nadmoiské vySce 475-560 m. Celkova rozloha ¢inf
70 ha. Soutadnice stfedu jsou 49°47'56,658"N, 12°52'11,213"E. Spada do fytogeo-
grafického okresu 28 — Tepelské vrchy, podokresu 28f — Svojsinska pahorkatina,
a étverch sitového mapovani ¢. 6143 a 6243. Geologickym podkladem jsou fylity
tepelského krystalinika prekryté na c¢asti plochy kvartérnimi hlinitopiséitymi
sedimenty. Informace o historii armadniho vyuzivani nebyly k dispozici. V dobé
prvniho prizkumu bylo nékdejsi cviéisté z velké édsti vyuzivano jako pastvina.
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Tento zptisob hospodateni viak okolo roku 2017 skonéil. V soucasnosti vypas4 jiny
subjekt pouze asi 10 % lokality v jeji jihovychodni ¢asti a zbytek je ponechan bez
zésahu.

Vojensky prostor u St¥ibra se nachdzi na zapadnim okraji mésta po obou stra-
néch silnice ¢. 605 Tachov-Plzen. Celkova rozloha tzemi ¢ini 153 ha, celd jizni
éast v8ak byla zlikvidovana umisténim fotovoltaické elektrarny, a proto byla zkou-
mana pouze ¢ast severni o rozloze 108 ha. Nadmotska vyska tohoto tzemi ¢ini
342-413 m a soufadnice stiedu jsou 49°45'22,29"N, 12°58'15,06"E. Nalezi do fy-
togeografického okresu 28 — Tepelské vrchy, podokresu 28f — Svojsinsk4 pahorka-
tina a étverce sitového mapovani ¢. 6243. Geologicky podklad tvoii vétsinou fylity
a metadroby tepelského krystalinika, do vychodni poloviny lokality vsak zasahuji
i sedimenty limnického permokarbonu. SniZeniny vyplnuji kvartérni piséitohlini-
té sedimenty. Prostor ziejmé slouzil jak pro vycvik péchoty (véetné jizd s BVP),
tak délosttelectva. Uzemi je nyni povétsinou bez managementu, pouze malé ¢dst
(cca 5 %) je extenzivné vyuzivana pro pojezdy. Za iéelem ochrany populaci ¢olka
velkého a kunky zlutobiiché bylo cvic¢isté zatazeno do seznamu evropsky vyznam-
nych lokalit.

Metodika

Terénni pruzkum probéhl v letech 2021 (Klenova) a 2022 (zbytek lokalit)
od konce ¢ervna do prvni poloviny éervence, tj. ve vegetaénim optimu, aby bylo
mozné béhem jednordzové navstévy zaznamenat co nejsirsi spektrum druhi. Dél-
ka terénni pochtizky byla standardizovana — u prostort o rozloze do 50 ha 4 hodi-
ny, od 50 ha do 100 ha cca 8 hodin, nad 100 ha cca 10 hodin. Priizkum vétsiny
lokalit byl stejné jako v piipadé prvniho mapovani proveden osobné jednim
z autoru (J. Koptik), pouze lokalita ,,Domazlice“ byla z kapacitnich dtvodi zkou-
ména externim mapovatelem (3. Cizkova).

Z dtivodu sjednoceni piistupu se souvisejicim faunistickym vyzkumem (publi-
kovanym jinde — Reif & Marhoul 2010, Reif et al. 2011, Cizek et al. 2013) byla
floristickd data sbirdana zvlast pro jednotliva pfedem vymezena sukcesni stddia:
1) hola puda s #idkou vegetaci — do pokryvnosti bylinného patra cca 10 %; 2) za-
pojené travniky; 3) zapojené travniky s rozptylenym porostem kiovin — do pokryv-
nosti kiovin cca 30 %; 4) zapojené ki-oviny a mlaziny — s pokryvnosti kiovin nad
cca 30 % a vyskou piitomnych stromt do 5 m; 5) vzrostly les. Vymezeni sukces-
nich stadii na jednotlivych lokalitach bylo provedeno v prvni fazi nad aktualnimi
ortofotomapami a nasledné korigovano pfimo v terénu pied zapodetim sbéru fau-
nistickych a floristickych dat v roce 2021. Podil jednotlivych sukcesnich stadii
na ploSe zkoumanych prostorti udava tab. 1. Ndsledné bylo mozné pro kazdou
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lokalitu spocitat primeérné sukcesni stadium, které bylo ziskdno jako pramér
éiselnych vyjadireni sukcesnich stdadii (hodnoty 1 — hold ptida az 5 — zapojeny les)
zjisténych na piislusné lokalité. Jde o vazeny prumér odvijejici se od miry zastou-
peni jednotlivych sukcesnich stadii. Z jeho zmény pak lze ziskat zdkladni nahled
na celkovy sukcesni vyvoj na jednotlivych lokalitach za obdobi 2009-2022.

Terénni prizkum probéhl formou systematické pochiizky, béhem které byly
zaznamendavany veskeré identifikované taxony cévnatych rostlin a odhadovéana
jejich pokryvnost v jednotlivych sukcesnich stadiich na sedmiélenné stupnici
odvozené z Braun-Blanquetovy §kdly abundance a dominance pro vegetaéni snim-
kovani (r — velmi fidce roztrouseny az ojedinély vyskyt o zanedbatelné pokryvnos-
ti, + — roztrouseny vyskyt do pokryvnosti 1%, 1 — pokryvnost 1-5 %, 2 — pokryv-
nost 5-25 %, 3 — pokryvnost 25-50 %, 4 — pokryvnost 50-75 %, 5 — pokryvnost
75-100 %). Prestoze jde vzhledem k plose, k niZ je pokryvnost obvykle vztahova-
na, o relativné jemnou §kdlu, byl zvolen tento postup z déivodu souladu s tehdy
platnou metodikou hodnoceni pokryvnosti druht v rdmeci aktualizace vrstvy ma-
povani biotopt (Lustyk & Guth 2008), s niz je fada mapovatelt zvykl4d pracovat.
Pro tcely vypoétu celkové pokryvnosti pro jednotliva izemi byly tyto hodnoty pie-
vedeny na procenta (u stupiiti 1-5 byla pouZita stfedni hodnota intervalu, u stup-
né “+“ hodnota 0,5 % a u stupné “r“ 0,1 %). V tomto élanku prezentovana kvan-
titativni data o vyskytu rostlinnych druhti na celé plose lokalit pak byla ziskdna
jako véazeny pramér hodnot pokryvnosti druhti v jednotlivych sukecesnich stddiich
podle zastoupeni sukcesnich stddii v daném tzemdi.

Drobné druhy z taxonomicky obtiznych skupin nebyly rozliSovany a bylo pou-
zito jméno souborného druhu (agregatu), sekce apod. Nomenklatura vychazi
z druhého vydéni Kli¢e ke kvétens CR (Kaplan et al. 2019), udaje o ohroZeni
taxonti jsou uvadény dle aktuslniho Cerveného seznamu cévnatych rostlin CR
(Grulich & Chobot 2017).

Vysledky

Aktudlnim prizkumem bylo v Sesti studovanych opusténych vojenskych pro-
storech zachyceno celkem 515 taxont cévnatych rostlin (pfehled nalezenych taxo-
nd viz piil. 2), priéemz 38 druht je uvedeno v nékteré z kategorii ¢erveného se-
znamu (bez zapoéteni kategorie C4b, tj. taxon® nedostateéné prostudovanych).
Konkrétni poéty pro jednotliva tzemi a priubéh podchycenych zmén za sledované
obdobi znazornuji obr. 2 a 3.

Nejvétsi floristickd diverzita byla zaznamendna na opusténém cvicisti u Dob-
fan (289 taxontl), které zdroven hosti nejvétsi pocet ohrozenych druhti (19).
Nejméné druhi bylo zachyceno v Lazanech (208), nejméné ohrozenych druht pak
ve vojenskych prostorech u Stiibra a Drmoulu (6).
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Obr. 2. Celkové poéty taxontl nalezenych v jednotlivych izemich béhem obou prizkumt
a zndzornéni jejich zmény za sledované obdobi. [Number of all taxa for each surveyed
area in both years and visualization of their change over the studied period.]
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Obr. 3. Celkové poéty ohrozenych druhti (dle Grulich et al. 2017) nalezenych v jednot-
livych tzemich béhem obou prizkumi a zndzornéni jejich zmény za sledované obdobi.
[Number of all endangered species (Grulich et al. 2017) for each surveyed area in both
years and visualization of their change over the studied period.]
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Tab. 2 zobrazuje prvnich 10 nejhojnéjsich taxont, tedy taxont s nejvétsi pra-
mérnou celkovou pokryvnosti ve studovanych VVP. Druhem s nejvyssi aktudlni
priameérnou pokryvnosti se ukdzala byt Betula pendula, nasledovand Arrhenathe-
rum elatius a Populus tremula.

Sukcesni zmény na studovanych lokalitach shrnuje obr. 4. U vétSiny tzemi
doslo ke zietelnému sukcesnimu posunu smérem k zapojenym kiovindm a lesu,
coZ je patrné i na leteckych snimcich v piil. 1, aviak vyvoj se na jednotlivych loka-
litach znaéné lisi.
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Obr. 4. Zmény v zastoupeni jednotlivych sukcesnich stdadif na studovanych lokalitach.
[Changes in the abundance of individual successional stages at the study sites.]
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Diskuse

Vsechna studovana tizemi se ve svétle aktudlniho prazkumu jevi i naddle jako
botanicky, ale i obecné biologicky hodnotn4 tizemi hostici oproti béZné krajiné
nadprimérny poéet ohroZenych druhti. U vétSiny tzemi stdle plati, Ze celkovy
pocet nalezenych druhti odpovidé jinym byvalym cvi¢istim v CR se srovnatelnymi
piirodnimi a fytogeografickymi poméry, jako jsou napt. opusténa cvi¢isté v jiznich
Cechach (Tébor, Jindiichtiv Hradec) & na Ceskomoravské vrchoving (Jihlava). Vy-
jimkou je pouze Slovicky vrch u Dob¥an, ktery se zcela vymyké poctem ohroze-
nych druht plné srovnatelnym s hodnotami nachdzenymi v opusténych cvicistich
jizni Moravy, kde je s ohledem na vzdcnost panonskych stepnich biotopt podil
ohrozenych druhti obecné vyssi.

U vétsiny cvicist bylo oproti prvnimu prizkumu nalezeno vice druhti, pouze
Sttibro a v mens$i miie i Klenova vykazaly pti druhém mapovani nizsi hodnoty.
Pocet ohroZenych druhi se u poloviny lokalit zvysil, u druhé poloviny sniZil nebo
zustal srovnatelny. V piipadé Stiibra, ale také LaZzan a Drmoulu, mohou byt
aktudlni vysledky ovlivnény nepiiznivym stavem vegetace v dobé prizkumu, zpt-
sobenym velmi suchou prvni polovinou léta v zédpadni &sti Cech. Nékteré druhy
tak pravdépodobné nebylo mozné viibec zachytit nebo byla jejich identifikace zti-
Zena natolik, Ze mohlo dojit k jejich piehlédnuti. Tyka se to naptiklad druhu
mokiadnich, kdy ve Sti¥ibie byly prakticky vsechny podmécéené deprese ve vychod-
ni éasti lokality zcela suché, ale také drobnych terofytt jako Filago spp.

Za nejvyznamnéjsi nélezy lze povazovat potvrzeni vyskytu kriticky ohrozenych
druh@ (dle Cerveného seznamu) Catabrosa aquatica v Dob¥anech a Vulpia bro-
moides v Domazlicich a ojedinély nalez silné ohrozeného druhu Filago lutescens
na Klenové. Na vétsiné lokalit se také podaftilo potvrdit vyskyt Lathyrus nissolia,
ktery predstavuje zajimavy floristicky prvek se zietelnou vazbou na vojenska
cviGisté (blize viz Koptik 2011, ale také napi. novéjsi nalezy z dalsich tzemi
podobného charakteru — Pivonikkova & Michalkova a Pivonikova & Nesvadbova in
Pechackova et al. 2015). Botanicky nejpozoruhodnéjsi a ochranarsky nejecennéjsi
zkoumanou lokalitou je nepochybné byvalé cviéisté v Dobtanech, piiéemz celkové
je odtud znamo jesté podstatné vice druht, nez bylo zachyceno jednordazovym pra-
zkumem (Matéjkova & Pechackova 2018, 2023).

Jak zmény v zastoupeni jednotlivych sukcesnich stadii, tak v poiadi nejhojnéj-
$ich druhd, napovidaji, Ze u studovanych tzemi jako celku doslo ke zretelnému
sukcesnimu posunu smérem k direvinné a zapojené&jsi bylinné vegetaci. Vyskyt
ploch s holou ptidou celkové mirné vzrostl, aviak podil dvou dalsich, podstatné
vice zastoupenych sukcesnich stadii s velkym podilem travinobylinné vegetace
(zapojené travniky a zapojené travniky s fidkym porostem dievin) se ztetelné
zmensil na dkor pokrocilejsich sukcesnich stadif (viz tab. 1). P¥i piechozim mapo-

vani byly mezi prvnimi deseti druhy rostlin s nejvy$si pokryvnosti t¥i dieviny
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(Betula pendula, Populus tremula, Prunus spinosa). Nyni k nim ptibyly dalsi t¥i
(Pinus sylvestris, Acer pseudoplatanus, Picea abies), pticemz biiza byla aktudlné
vyhodnocena jako druh s nejvyssi prumérnou pokryvnosti, tudiz vystiidala na vad-
@i pozici ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), viz tab. 2. Rovnéz zirejmé pokra-
éuje siteni Calamagrostis epigejos a naopak zietelné ustoupil psineéek Agrostis
capillaris, ktery na lokalitach ¢asto vystupuje jako dominanta zachovalejsi polo-
ptirozené luéni vegetace.

P#i podrobnéjsim pohledu je vsak vyvoj na jednotlivych lokalitach dosti odlis-
ny. Celkovy sukcesni stav (viz tab. 1) ztstal u Dobfan a Domazlic bez vyraznéjsich
zmén. V pripadé Domazlic je to dano tim, Ze jiz v dobé prvniho mapovani bylo
témér celé zarostlé naletovymi dievinami. V Dobianech se naproti tomu podatilo
sukcesni vyvoj zpomalit propracovanym managementem zahrnujicim i intenzivni
disturbance vojenskou technikou. Ty navic zfejmé pfimo stoji i za (zno-
vu)objevenim nékterych druhti, které zde byly dlouho nezvéstné, pripadné odtud
nebyly zndamy vibec, jako jsou napi. Catabrosa aquatica, Filago lutescens nebo
novéji Polycnemum arvense (Pechackova 2010, Pivonikova 2016, Koptik in Matéj-
kova & Pechackova 2023), ale také za vyraznym zvétSenim populaci nékterych
dalsich vzacnéjsich druhi otevienych stanovist (napt. Filago arvensis, Peuceda-
num oreoselinum, Trifolium striatum).

Na ostatnich lokalitach doslo k napadnému sukcesnimu posunu smérem k die-
vinné vegetaci ndasledkem nedostate¢ného managementu. Nejvice patrny je tento
trend ve Sttibie, kde v dobé prvniho prizkumu pievazovaly oteviené biotopy,
Ale i na zbytku lokalit, kde sice probihaji relativné rozsahlejsi (i kdyz stale nedo-
state¢né) zdsahy, doslo k ustupu luk a travnich porostt s rozptylenymi dievinami
ve prospéch zapojenégjsich porostti naletovych dievin.

Postupujici sukcese se zatim ptili§ neprojevuje na celkové skladbé fléry takto
postiZenych tizemi, nebot nelesni druhy zde zatim stdle nachézeji potiebné zbyt-
ky otevienych stanovist. Je ale nepochybné, Ze bez odpovidajici péée bude v bu-
doucnu dochézet k ochuzovani mistni fléry, a to nejen o druhy nejrannéjsich suk-
cesnich stadif (nap¥. Filago spp.), ale i druhy luéni. Je mozné, Ze tento trend se jiz
za¢ind projevovat ve Sttibie, kde nékteré rané sukcesni druhy (napi. Filago ar-
vensis, Lathyrus nissolia ¢i Vulpia myuros) nové zachyceny nebyly, pirestoze jejich
piripadnému nalezeni byla vénovdna adekvatni pozornost, a také celkové bylo —
jako na jediné lokalité — nalezeno znatelné méné druhti nez pti prvnim mapovani.
Toto zjisténi je v souladu s poméry na postindustridlnich stanovistich, jako jsou
dulni vysypky ¢&i piskovny, kdy spontdnni sukcese piedstavuje vhodny néstroj
v poéatec¢nich fazich obnovy, ale nasledné je pro zachovani druhové diverzity nut-
n4 aktivni péée udrzujici v izemi urcity podil rané sukcesnich stanovist podmiriu-
jicich vyskyt mnoha ohrozenych druht (Tropek et al. 2013, Rehounkové et al.
2016).
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Tab. 1. Zékladni parametry zkoumanych lokalit. U zastoupeni sukcesnich stadii jsou pfed zavor-
kou uvedeny hodnoty zjisténé v roce 2021, v zévorce hodnoty zjisténé béhem prvniho prizkumu
v roce 2009. Primérné sukcesni stadium bylo ziskdno jako pramér éiselnych vyjadieni sukcesnich
stadif [tj. 1-5] zjisténych na piislusné lokalité vaZeny podle jejich zastoupeni na ptislusné loka-
lité, jeho zména pak jako rozdil mezi hodnotou zjisténou prvnim a druhym prizkumem. Urovné
aktudlniho managementu: *** — management pestry a dostateéné intenzivni, zasahujici vétsinu
dané lokality, ** — management omezeny pouze na mensi ¢dst lokality, kde ale mize byt pomér-
né kvalitni a intenzivni * — management rozsahem i typem zcela nedostateény nebo Zadny. [Ba-
sic parameters of the studied sites. For the proportion of successional stages, the values found in
2021 are given in front of the brackets, and the values found during the first survey in 2009 are
given in brackets. Average successional stage was obtained as a weighted average of successional
stages according to their occurence on the respective site [i.e. 1-5], and its change as a difference
between the values obtained in first and second survey. Levels of current management: *** —
varied and intensive management affecting the majority of the site, ** — management limited
only to a certain portion of the site, where it may be relatively intensive * — management insuf-
ficient or none.]

Nazev VVP Rozloha Uroven Zastoupeni sukcesnich stadii (%) |Pramérné| Zména
Site name |zkoumaného| pécée Proportion of succesional stages (%) sukcesni |primérného
uzemi (ha) |Manage- stadium | sukcesniho
Total area ment (Average | stadia za
(ha) intensity successional| sledované
hola | trav- |rozpty-| zapoje-| les stage) obdobi
ptda | niky lené | né kio-| (forest) (Change of
(bare | (grass- |kfoviny viny average
ground)| lands) |(scatte- (dense successional
red | shrubs stage over
shrubs) studied
[1] [2] [3] [4] [5] period)
Dobtany 47 ok 9(2) | 4(9) |46(47)|41(42)| 0(0) | [3,2(3,3)] -0,1
Domazlice 75 * 3 | 0(0) [13(28)| 13(0) |71 (72)| [4,5(4,4)] 0,1
Drmoul 103 o 4(2) | 0(10) |23 (44)| 21(0) | 5(44) | [4,2(3,D] 0,4
Klenova 93 o 0(0) [11(13)]26(41)[ 26 (19)|37 (27)| [3,9 (3,6)] 0,3
Lazany 70 * 0(0) [20(52)|45(27)[31(10)| 4 (11) | [3,2(2,8)] 04
Sttibro 108 * 0(0) [ 0(29) |39(50)| 39 (4) [22(17)| [3,8(3,1)] 0,7
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Tab. 2. Prvnich 10 taxonl s nejvyssi pramérnou pokryvnosti ve zkoumanych tzemich p#i obou
prizkumech a jejich pokryvnost na jednotlivych lokalitach. [First 10 species with highest average
cover in surveyed areas for both surveys.]

2009 2022
Taxon Primérna Taxon Primérna
pokryvnost pokryvnost
[Average [Average
cover] (%) cover] (%)
Arrhenatherum elatius 7,54 Betula pendula 8,35
Betula pendula 718 Arrhenatherum elatius 8,06
Agrostis capillaris 7,02 Populus tremula 5,25
Populus tremula 6,56 Prunus spinosa 484
Prunus spinosa 4,09 Calamagrostis epigejos 3,81
Calamagrostis epigejos 3,10 Agrostis capillaris 3,46
Anthriscus sylvestris 2,46 Pinus sylvestris 3,33
Galium mollugo agg. 2,42 Acer pseudoplatanus 1,87
Urtica dioica 2,34 Impatiens parviflora 1,85
Tanacetum vulgare 2,20 Picea abies 1,83

P#i interpretaci prezentovanych dat je tfeba brat v potaz omezeni dana meto-
dikou jejich sbéru. Z dtivodu potieby obsdhnout v kratkém céase desitky pomérné
rozséhlych tzemi po celé CR byl zvolen priizkum formou jednorazovych navstév
ve vegetaénim optimu. Tento pristup dobie umoznuje vzdjemné porovnani zkou-
manych lokalit, aviak méné jiz srovnani s lokalitami jinymi, zkoumanymi detail-
néji, jako jsou napt. chranénd tizemdi, jejichz inventarizace jsou provadény formou
nékolika navitév v priibéhu celé vegetadni sezény (Cech et al. 2023). Rozdil mezi
vysledky jednordzové navstévy a dlouhodobého systematického prizkumu Ize ilu-
strovat na ptikladu Dobfan, kde je dnes diky intenzivnimu nékolikaletému vy-
zkumu zndm vyskyt vice nez 500 druht cévnatych rostlin, z nichZ vice nez 30
patti mezi druhy ohrozené (Matéjkova & Pechéckova 2018). To jsou oproti poétim
zjisténym jednordzovou navstévou témeéi dvojnasobné hodnoty, pricemz dalsi
druhy, i velmi vyznamné, jsou prabézné ddle nachdzeny (napt. Polycnemum
arvense — Koptik in Matéjkova & Pechackova 2023, Ventenata dubia, Vicia lathy-
roides — Pechackova, ust. sdél.). Skuteénd druhova diverzita je proto i v piipadé
ostatnich tzemi velmi pravdépodobné vys$si, nez ukazuji hodnoty publikované
v této studii. Dalsim diskutabilnim aspektem metodiky je identita mapovatele.
Jelikoz pristup kazdého terénniho badatele je zatiZzen urcitou mirou subjektivity,
bylo snahou pro jednotliva tzemi mapovatele neménit. To se aZ na vyjimky poda-
tilo, pricem?z jednou z téchto vyjimek je byvalé cvic¢isté v Domazlicich. Zde zjisté-
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ny nartst poétu druhti oproti prvnimu mapovani pak muze byt zédsti dan odlis-
nym pristupem mapovatelky (nap¥. subjektivni diraz na jiné biotopy). V ptipadé
opakovani priizkumu stejnou osobou vSak na druhou stranu nelze opominout
metodické problémy spojené s rtiznou znalosti zkoumanych tizemi. Prvni autor
tohoto ¢lanku zacal kratce po publikovani vysledkti prvniho priizkumu ptisobit
od ostatnich lokalit se zde proto velmi dobie orientuje, coz nepochybné mélo vliv
na schopnost zaznamenat nékteré druhy vyskytujici se zde v malych populacich,
jejichz podchyceni by v jinych tizemich bylo spiSe dilem ndhody (napt. Catabrosa
aquatica). Ve zpravé z prechoziho prizkumu byla rovnéz diskutovana otdzka in-
terpretace hodnot celkovych pokryvnosti jednotlivych druhil. Zejména s ohledem
na nevyhnutelnou miru nepiesnosti pii uréovani pokryvnosti ve velkych a bioto-
pové heterogennich plochach je nutné se vyhnout dogmatické interpretaci vysled-
nych udaju (blize viz Koptik 2011).

Zavér

V Sesti zkoumanych opusténych vojenskych cvidistich v zapadnich Cechach bylo
aktudlné nalezeno celkem 515 druhti cévnatych rostlin, z é¢ehoz 38 spad4 do né-
které z kategorii ohrozeni dle platného ¢erveného seznamu. Stéle se tak jedna
o biologicky hodnotna tizemi, ktera si zasluhuji zvy$enou pozornost ochrany priro-
dy i v pfipadé, Ze nejsou iizemné chranéna.

Ze srovnani s vysledky stejného pruzkumu v roce 2009 vyplyva, Ze u vétdiny
lokalit doslo vlivem nedostate¢né nebo dokonce zcela chybéjici péce k sukcesnimu
posunu smérem k zapojenéjsi travinobylinné a zejména pak direvinné vegetaci.
Tyto zmény se zatim v celkové floristické bohatosti i zastoupeni ohroZenych dru-
hi projevuji pouze nezietelné, aviak v delsim éasovém horizontu je jisté, Ze bez
aktivnéjsiho managementu budou druhy otevienych stanovist postupné mizet.
Slovickém vrchu u Dobfan, kde se i diky vysledktim predchoziho priizkumu poda-
tilo nastartovat funkéni management zahrnujici pestrou $kalu disturbanci, které
vytvaieji vhodné podminky pro fadu vzdcnych druhi inicidlnich sukcesnich stadii
v oligotrofnich podminkéach.

Podékovani
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Pril. 1. Vymezeni zkoumanych tizemi na podkladu z obdobi prvniho préizkumu (snim-
kovano roku 2008; horni obrazek z dvojice) a aktualni ortofotomapy (snimkovano roku
2021; spodni obrazek z dvojice): 1 — Dobfany, 2 — Domazlice, 3 — Drmoul, 4 — Klenov4,
5 — Lazany, 6 — Sttibro. Zdroj mapového podkladu: geoportal.cuzk.cz [Boundaries of the
surveyed areas from the period of the first survey (taken in 2008; upper picture) and to
the current orthophotomap (taken in 2021; lower picture): 1 — Dobtany, 2 - Domazlice,
3 — Drmoul, 4 - Klenova, 5 — Lazany, 6 — Stiibro. Source of background aerial photo-
graphs: geoportal.cuzk.cz]
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2 — Domazlice
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3 — Drmoul
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4 - Klenova
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5 — Lazany
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6 — Stiibro
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P#il. 2. Uplny kvantifikovany druhovy soupis pro véechna zkouman4 tizemi a oba roky
pozorovani. Pro vyjadieni pokryvnosti byla pouzita obdoba Braun-Blanquetovy stupni-
ce, kdy pro pirepocténi z procentické stupnice byly pouZity tyto hodnoty: (r: <0,25 %, +:
0,25-1 %, 1: 1-5 %, 2: 5-25 %, 3: 25-50 %, 4: 50-75 % a 5: 75-100 %). Druhy sloupec
ud4v4 stupeti ohrozeni druhu dle ¢erveného seznamu cévnatych rostlin CR (Grulich et
al. 2017). [Complete species-list for all surveyed military areas. For expressing the cover
values, a scale derived from the Braun-Blanquet cover-abundance scale is used with
following values used for transforming from percentage scale: r: <0.25%, +: 0.25-1%,
1: 1-5%, 2: 5-25%, 3: 25-50%, 4: 50-75% a 5: 75-100%. Conservation status (second
column) according to Grulich et al. 2017).]

Taxon Ohr?- Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenovd | Lazany | Stiibro
zenl | 92022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Abies alba C4a r

Acer platanoides + | r 1 r r|r r

Acer pseudoplatanus 2+ |+ | r r r|r

Acinos arvensis r

Aegopodium podagraria 1|+ +|r r

Aesculus hippocastanum r r

Agrimonia eupatoria + | + r r + r

Agrimonia procera C3 r r r + r

Agrostis canina + | + r

Agrostis capillaris + |+ ] 2 1 1|2 1 1|+ | 2 1| 2

Agrostis gigantea r + | r r|r r r| +

Agrostis stolonifera + + | r r|r + | +|r r r | +

Agrostis vinealis r r

Achillea millefolium agg. + |+ |+ |+ r | + r| + |+ |+ +]+

Achillea ptarmica r

Ajuga genevensis r

Ajuga reptans T

Alchemilla monticola r

Alchemilla sp. r r r + r|r

Alisma plantago-aquatica + | r r | + r | + r r r r

Alliaria petiolata r| r |+ r

Allium oleraceum r|r r r

Allium scorodoprasum r

Alnus glutinosa + r + r r

Alnus incana + | r r
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Taxon th?_ Dobiany |Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
zem |2022(2009(2022|2009]2022|2009 2021 |2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Alopecurus aequalis + | r r r|r r r|r

Alopecurus geniculatus

Alopecurus pratensis r|r 1 |r + |l r |+ |+ + |+ 1| +

Amaranthus retroflexus r

Anagallis arvensis + | r r r r r

Anemone nemorosa r|r

Angelica sylvestris r | + 1 r r

Anthoxanthum odoratum r|r r |+ | r |+ r

Anthriscus sylvestris + |+ ]+ 1 + | r r|{+ |+ 2 r | +

Anthyllis vulneraria r r r r r r|r

Apera spica-venti r|r + r r

Arabidopsis thaliana r|r r

Arabis glabra r|r r

Arctium lappa + | r r r r r r r

Arctium sp. r

Arenaria serpyllifolia r

Armoracia rusticana r r|r r|r

Arnica montana C3

Arrhenatherum elatius 1122 2] 2] 2 1122 | 2 2| 2

Artemisia vulgaris + |+ |+ [+ ]+ ||+ r r r | +

Astragalus glycyphyllos r |+ |+ r r +

Athyrium filix-femina + | r + r

Atriplex sagittata r r r

Avena sativa

Avenella flexuosa 1 + | r r|r r| +|1

Ballota nigra r| +|r r r

Barbarea vulgaris r r r r r

Bellis perennis r

Berteroa incana + | r r

Betonica officinalis r | + r | +|r r + | +

Betula pendula r| r| 3|3 2| 2 1(2+ |+ 2|1

Bidens cernuus r

Bidens frondosus r

Bidens sp. r r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Bistorta officinalis r
Bolboschoenus yagara C3 r
Brachypodium pinnatum r r r|r r
Brachypodium sylvaticum r r
Briza media r | + r r r|r
Bromus hordeaceus r|{+ |+ |r r|r r r +
Bromus sterilis + | r
Bromus tectorum r|r
Calamagrostis arundinacea r
Calamagrostis epigejos + |+ 1 |r + | r r|+ |2 2 2| 2
Callitriche sp. r r r r
Callitriche stagnalis r
Calluna vulgaris r r r|r r r r
Caltha palustris r + | r r
Calystegia sepium r|r
Camelina microcarpa r
Campanula patula + |+ |+ |+ r|{+|r r| +
Campanula persicifolia r
Campanula rapunculoides r|r r r r r|r r
Campanula rotundifolia r|r r|r r | + r r|r r r|r
Campanula trachelium r
Capsella bursa-pastoris r r r r|r r r r r
Cardamine amara r +
Carduus acanthoides + | r r
Carduus nutans Cda | r | r r
Carex acuta r r
Carex brizoides r|+|r r
Carex caryophyllea r
Carex cespitosa C4a r
Carex demissa r
Carex flava agg. r r
Carex hirta r r|+ |+ ]| +]|r + | + | + r + | r
Carex leporina + | r + | + r|r r r|r
Carex muricata agg. r + + + r r r r r
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Ohro- | Dobfany | Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stitbro

faxon Zeni |9022|2009(2022|2009(2022(2009|2021{2009]|2022 |2009] 2022|2009
Carex nigra r|r r r r
Carex pallescens r|r r r|r r r
Carex panicea r|r r

Carex pilulifera r|r r
Carex riparia C4a r

Carex rostrata r|r

Carex vesicaria r r | + r r r

Carex vulpina r r|r
Carlina vulgaris r r r r|r
Carpinus betulus r 1 |r r

Catabrosa aquatica Clt | r

Centaurea cyanus

Centaurea jacea + |+ |+ [+ + |+ ]|+ |1+ +]+]+
Centaurea scabiosa r|r

Centaurea stoebe + | + r

Centaurium erythraea Cda | + | + | r | ¢ r r|r r| +|r
Cerastium arvense r|r r r
Cerastium holosteoides r|+ |+ |r + | r| + |+ + | r
Chaerophyllum aromaticum r | +

Chaerophyllum aureum r|r r r

Chaerophyllum bulbosum r|r

Chaerophyllum temulum r

Chelidonium majus r|r |+ |+ r r

Chenopodium album agg. + | r r|r r r|r r
Chenopodium hybridum r

Chenopodium polyspermum r r r
Cichorium intybus r | + r r|r |+ |+ |+ r|r
Circaea lutetiana r

Cirsium acaulon Cda

Cirsium arvense + | + 1 r + | r r r | + 1 r| +
Cirsium heterophyllum r | +

Cirsium oleraceum r

Cirsium palustre r|r + | + + | + r r | +

Cirsium vulgare r|r r r|r r r |+ r|r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Clinopodium vulgare r r r|r + r
Comarum palustre C4a r|r
Convolvulus arvensis + |+ |+ | r|r r r|r r r|r
Conyza canadensis + r r|r r
Cornus sanguinea + + r r r
Corylus avellana + + | + r
Crataegus sect. Crataegus + |1 1 r + + |1 1 r
Crepis biennis r + | r + | r r|r
Crepis capillaris r
Crepis paludosa r
Cuscuta epithymum r
Cynosurus cristatus r + + + r r
Cytisus nigricans
Cytisus scoparius r r r r r r r
Dactylis glomerata + | + 1|+ + 1 1|+ | + + |1
Dactylis polygama r
Danthonia decumbens r r
Daucus carota + |+ + |+ + |+ |+ |+ +]|+
Descurainia sophia r|r r
Deschampsia cespitosa + | r |+ +]+]1 + |+ 1 r 1|1
Dianthus armeria C4a r r r
Dianthus deltoides + |+ |+ |+ r | + r r|r + | + | +
Dianthus sylvaticus C3 r r
Digitalis purpurea r
Dipsacus fullonum r r r + | r
Dryopteris carthusiana + r r
Dryopteris filix-mas + + | r r r r|r
Echinochloa crus-galli r r r
Echinops sphaerocephalus + | r
Echium vulgare + | + r r r|r r r r + | +
Eleocharis mamillata C4a r r +
Eleocharis palustris r r r r r r r
Elodea canadensis r
Elymus repens + |+ 1 |r r|r + | +|r + +
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Ohro- | Dobfany | Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stitbro

Taxon Zeni |9022|2009(2022|2009(2022(2009|2021{2009]|2022 |2009] 2022|2009
Epilobium adenocaulon r r | + r r
Epilobium angustifolium r r|r r | + r|r r r|r
Epilobium collinum r r
Epilobium hirsutum r|r r

Epilobium lamyi C4b r|r r r r r
Epilobium montanum + |+ | +|r |+ | r r
Epilobium obscurum C3

Epilobium palustre C4a r|r r r r
Epilobium parviflorum C3 r

Epilobium sp. r r r

Epilobium tetragonum r

Epipactis helleborine r r

Equisetum arvense + | r |+ r|r |+ | +]|r r r
Equisetum fluviatile r | +

Equisetum palustre r

Equisetum sylvaticum r r | + r
Erigeron acris r r r r r
Erigeron annuus r | + r r r
Eriophorum angustifolium r

Erodium cicutarium + r|r

Erophila verna r

Euonymus europaeus +

Euphorbia cyparissias + |+ |+ r r|r r r|r
Euphorbia esula r r|r r|r r r r
Euphorbia helioscopia r r

Euphrasia nemorosa C2t r
Euphrasia officinalis

var. rostkoviana r r
Euphrasia stricta r|r + r r
Fagus sylvatica r|r

Falcaria vulgaris r|r r r r
Fallopia convolvulus r r

Festuca arundinacea r|r r r r|r r

Festuca brevipila r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Festuca gigantea + r
Festuca ovina r| +|r|r r r r|r r|r
Festuca pratensis r| r|+|r r r| +
Festuca rubra + | + + |+ (1 1 1| +
Festuca rupicola r r r
Filago arvensis C3 r r r r +
Filago lutescens C2b | r r
Filago minima C3 r
Filipendula ulmaria r + | + r|r r|r + r
Fragaria moschata r
Fragaria vesca r|r 1|+ +|r r r|r r r|r
Fragaria viridis + | + r r
Frangula alnus r
Fraxinus excelsior + | + 1|+ |+ 1 1 r r
Fumaria officinalis r r r
Galeobdolon argentatum r
Galeobdolon montanum
Galeopsis bifida + | r + r|r r | + r r
Galeopsis sp. + r r r
Galinsoga quadriradiata r
Galium aparine + |+ |+ |+ r|+ |+ + r r
Galium boreale Cda | r
Galium mollugo agg. r r 1 1 1|+ ]|+ +]+]| 2 + | 1
Galium palustre agg. r|r + r r
Galium pumilum r|r r r r
Galium rotundifolium r r
Galium uliginosum r r | + r
Galium verum + [ 1|+ |+ + + |+ |+ ]| +
Galium Xpomeranicum r
Genista germanica r r r
Genista tinctoria r| +
Geranium columbinum + | r
Geranium palustre r + | +
Geranium pratense r r r|r
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Taxon th?_ Dobiany |Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
zem |2022(2009(2022|2009]2022|2009 2021 |2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Geranium pusillum r|r r r r

Geranium pyrenaicum r r

Geranium robertianum r| +|1]|r r|{r|r r r

Geum rivale r

Geum urbanum r|r 1+ +]|r r r| +

Glechoma hederacea + + r

Glyceria declinata r + r | + +

Glyceria fluitans + + | r r|r r r

Glyceria notata r r

Glyceria sp. r

Gnaphalium sylvaticum r r r r r

Gnaphalium uliginosum r r r|r

Hedera helix r

Helianthemum grandiflorum|

subsp. obscurum r|r r|r

Helictotrichon pratense Ca | r | +

Helictotrichon pubescens r r r | + r

Hemerocallis fulva r

Hemerocallis sp. r

Heracleum mantegazzianum r r| 1

Heracleum sphondylium r|+|+|+]|r r|r +

Hieracium laevigatum + | r r | + r r r

Hieracium lachenalii r|r |+ r r r

Hieracium murorum r r r

Hieracium racemosum C4a r + r r

Hieracium sabaudum r|r|+|+]+ r r|r r r|r

Hieracium umbellatum + | r

Holcus lanatus + |+ |+ [+ ]+ |+ 1 + | + 1|1

Holcus mollis 1| + 1|1 r|{+|r + r r

Hordeum vulgare r

Humulus lupulus r|r r r r

Hylotelephium jullianum r r

Hylotelephium telephium

agg. r r r r

Hypericum maculatum r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Hypericum perforatum + |+ |+ |+ + ]|+ + |+ |+ |+ + | +
Hypericum tetrapterum r r
Hypochaeris radicata + + | + | + r| +|r + r | +
Impatiens noli-tangere r r
Impatiens parviflora + r r r
Iris pseudacorus r
Iris sp. r
Jasione montana r|r r|r r r r|r
Juglans regia + r r
Juncus articulatus r|r r r|+|r r r|r
Juncus bufonius r r | + r r r r r
Juncus bulbosus r|r r r r
Juncus conglomeratus r
Juncus effusus + r + + + + + + r r + +
Juncus inflexus r|r r r|r r r
Juncus tenuis r r + | + r + r r + | r
Juniperus communis C3 r r
Knautia arvensis r|+ |+ |+ +]+ + |+ |+ |+ r r
Koeleria pyramidata r|r r|r r
Lactuca serriola r r r r r
Lamium album r r
Lamium purpureum r r r
Lapsana communis + r|r + r r|r
Larix decidua r |+ |r r r r|r
Lathyrus latifolius r|r
Lathyrus nissolia C4b | + r|r r r r
Lathyrus pratensis r | + + | +|r + |+ |+ |+ r | +
Lathyrus sylvestris r|+|r r|r r r r r
Lathyrus tuberosus r r r
Lemna minor + | r r r|r
Leontodon hispidus r + | r r|r r
Lepidium campestre + | + r + | r
Lepidium draba r
Lepidium ruderale + | r r
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Taxon th?_ Dobiany |Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
zem |2022(2009(2022|2009]2022|2009 2021 |2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Leucanthemum vulgare agg. r|r r|r r | + + + r | +

Ligustrum vulgare r r r r r r

Limosella aquatica Cda | r

Linaria vulgaris + |+ |+ [+ ]+ |+ r|r r|r

Linum catharticum r r r r

Lolium multiflorum r

Lolium perenne + |+ 1|+ r|r |+ | 1]|r |+ r | +

Lonicera xylosteum r

Lotus corniculatus + |+ |+ [+ ]+ |+ ]+ 1|+ |+ +|r

Lotus pedunculatus r

Lupinus polyphyllus + | r 1 2 1| r

Luzula campestris r r r r r r

Luzula luzuloides r r

Luzula multiflora r r

Luzula pilosa r

Luzula sp. r

Lycopsis arvensis r r

Lycopus europaeus r|r r r + | r +|r

Lychnis flos-cuculi + | r r|r r|r r r|r r r|r

Lysimachia nemorum r

Lysimachia nummularia r r r r

Lysimachia punctata r

Lysimachia vulgaris r |+ |+ |+ |+ +]r +

Lythrum salicaria r + +

Maianthemum bifolium +

Malus domestica r r|+|r r|r r r r r r r

Malva moschata r r r r|r

Malva sp. r

Matricaria discoidea r|r|r|r r | + r|r r

Matricaria chamomilla r

Medicago lupulina + |+ |+ |+ + ||+ + r r | +

Medicago sativa r r

Melampyrum nemorosum r

Melampyrum pratense + |+ +|r

Melica nutans r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 {2009] 2022|2009

Melilotus albus r r r r r|r r + | r r r | +
Melilotus officinalis r r r|r r r
Mentha arvensis r r r r r
Mentha spicata r
Mentha Xverticillata r
Microrrhinum minus r r
Moehringia trinervia + r r
Molinia caerulea r
Molinia caerulea agg. r
Mycelis muralis + r r r r
Myosotis arvensis r r r r r|r r r r r r
Myosotis caespitosa C4a r
Myosotis nemorosa r r
Myosotis palustris agg. r r r r
Myosoton aquaticum r|r r
Nardus stricta r | + r
Odontites vernus
subsp. serotinus r + T + r + r + r
Ononis repens C3 + | + r r r r r
Ononis spinosa r
Origanum vulgare r r|r
Oxalis acetosella + + | r r
Oxalis stricta + | r r r
Papaver rhoeas + | r r
Papaver somniferum r r
Parthenocissus tricuspidata r
Pastinaca sativa r r r
Peplis portula r r r r|r r r
Persicaria amphibia r
Persicaria hydropiper r r r|r
Persicaria lapathifolia r|r r r
Persicaria maculosa r r
Persicaria sp. r r r
Petasites albus r




36 Koptik J. & Dvordkovd L.: Zmény ve flére a managementu byvalych vojenskych cvidist

Taxon th?_ Dobiany |Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
zem |2022(2009(2022|2009]2022|2009 2021 |2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Petrorhagia prolifera Cda | + | +

Peucedanum cervaria Cda | r

Peucedanum oreoselinum | Cda | r r

Phalaris arundinacea r|r|+|r r|r r | +

Philadelphus coronarius r|r r

Phleum phleoides + | +

Phleum pratense r|+ |+ |+ +]|+]|+]+]+]+]+]1

Phragmites australis + | r

Picea abies 1+ 2] 2 r 1|« r r|r

Picris hieracioides r r

Pilosella officinarum + |+ r|r + | + r r|r r| +|1

Pilosella sp. r r r r r r

Pimpinella major r

Pimpinella saxifraga + r | + r|r r + | + r r

Pinus nigra r r|r

Pinus sylvestris r r 2 | + 1|+ + 1 1| 2

Plantago lanceolata + |+ |+ |+ + |+ ]|+ ]+ +] A+

Plantago major + |+ |+ |+ |+ ]| + | +|r + | + | +

Plantago media r|r r | +

Plantago uliginosa r r r +

Platanthera bifolia C3 r r

Poa annua r r T + T r r + r +

Poa compressa + | + r r | + r|{+|r r| +| +

Poa humilis r

Poa chaixii r

Poa nemoralis + 1({+]|r|r r|r|r

Poa palustris r r + + r +

Poa pratensis agg. + |+ ||+ + |+ + |+ |+ +]+

Poa supina r r r

Poa trivialis r 1 r|r r + | r

Polygala multicaulis C3 r

Polygala vulgaris r r

Polygonatum multiflorum r r

Polygonum aviculare agg. r| + |+ r|r |+ r r|r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Populus tremula r| +] 2|3 1|2 2| + |+ 1 211

Potamogeton natans + T r r

Potamogeton pusillus agg. r r

Potamogeton sp. r

Potentilla anserina r r r|r + | r r

Potentilla argentea + |+ |+ | r r|r + | +|r r +

Potentilla erecta + r | + r r

Potentilla recta C4a r

Potentilla reptans + | + r + + |+ |+ |+ + | +

Potentilla verna + | r r

Prenanthes purpurea r

Primula veris C4a

Prunella vulgaris r|+ |+ |+ +]+ r +|r + + | +

Prunus avium + r 1 T T r r + r r r r

Prunus cerasifera r r r r

Prunus cerasus r

Prunus domestica r r r r

Prunus mahaleb r

Prunus sp. +

Prunus spinosa 2| 2 1 r|r 1 + 11 + 1| +

Pyrus communis r|r r r r r|r r r

Quercus petraea r

Quercus robur r| +| 1|+ 1| r 1| +|r r + | r

Quercus rubra r r|r r r

Quercus sp. r

Ranunculus acris r r + | + + r r + +

Ranunculus bulbosus +

Ranunculus flammula r r|r r

Ranunculus repens + |l r |+ [+ +]|+ + | r r + | +

Ranunculus sceleratus r

Ranunculus sp. r

Reseda lutea r

Reseda luteola C3 r

Reynoutria japonica r r

Reynoutria sachalinensis r r
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Taxon th?_ Dobiany |Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
zem |2022(2009(2022|2009]2022|2009 2021 |2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Rhamnus cathartica r|r

Rhinanthus minor r r|r r r r r

Rhus typhina r r

Ribes rubrum agg. r

Ribes sp. r

Ribes uva-crispa r r

Robinia pseudoacacia + |+ |+ r r|r

Rosa gallica C3 r

Rosa sect. Caninae + 2|+ | +|+|+|+|+] | +]+]|+

Rubus caesius + | + 1 + |+ |+ |+ |+ +]|1

Rubus fruticosus agg. + | r | 2|+ r + | + r

Rubus idaeus r + |+ |+ |+ + ]| r|r

Rumex acetosa T + T + + r r r r

Rumex acetosella r|r|r r|r r|r|r r r

Rumex crispus + | r r +|r |+ | r ]| r r|r

Rumex obtusifolius r r| + |+ r r r r

Sagina procumbens r

Salix alba r r

Salix aurita +

Salix caprea r| + | 1|+ +]+ 2 1|r r +

Salix cinerea + | r|r |+ 1|1 1 r r 2

Salix euxina + |+ ]+ 1 r|r |+ | +]|r r| +

Salix pentandra C4a r

Salix purpurea r r r

Salix sp. r

Salix triandra r + | r

Salix viminalis r|r r r r

Sambucus nigra r| +|1]|r r|r r|r + | r

Sambucus racemosa r|r r|r r

Sanguisorba minor r | + r r r

Sanguisorba officinalis r|r r|r r|r r|r r +

Sanicula europaea r r

Saponaria officinalis r|r r

Saxifraga granulata r

Scabiosa ochroleuca r | +
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Scirpus sylvaticus r + |+ | + |+ r|{+|r r
Scleranthus annuus + | r r | +
Scleranthus perennis r r r|r
Scorzonera humilis Cda r
Scorzoneroides autumnalis r r|r +|r
Scrophularia nodosa r | + r|r r|r
Scutellaria galericulata r
Securigera varia + |+ |+ + |+ | + r| +
Sedum acre r r
Selinum carvifolia r|r r | + r
Senecio jacobaea + | +|r r r|{+|r + | +
Senecio ovatus + T 1 r + r r r r
Senecio viscosus r
Senecio vulgaris r|r r r
Setaria viridis r
Silene latifolia subsp. alba r r r r r
Silene nutans r r r|r
Silene vulgaris r|r
Sinapis arvensis r
Sisymbrium loeselii r
Sisymbrium officinale r r
Solanum dulcamara r r
Solanum nigrum r r
Solidago canadensis + | r r r|r
Solidago gigantea r r r r
Solidago virgaurea r|r
Sonchus asper r r
Sonchus oleraceus r r|r r
Sorbus aucuparia + | r + | r + | +|r r
Sorbus danubialis C3 r r
Sparganium emersum r
Sparganium erectum r r|r r r|r
Spergularia rubra r r r r r
Spiraea sp. r
Spiraea Xvanhouttei r|r
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Ohro- | Dobfany | Domazlice| Drmoul | Klenova | Lazany | Stitbro

faxon Zeni [2022(2009|2022(20092022|2009 [2021|2009(2022 | 2009 2022|2009
Spirodela polyrhiza

Stachys palustris r|r r|r + | + r r|r r| +| +
Stachys sylvatica r r

Stellaria alsine r r
Stellaria graminea r| + |+ |+ r| 1|+ +]+ |+ r | +
Stellaria media r + r r

Stellaria media agg. +

Succisa pratensis r | + r
Symphoricarpos albus +

Symphytum officinale r|r r | + r|r r r

Syringa vulgaris r r

Tanacetum corymbosum r

Tanacetum vulgare + | + 1 1 1 (1 + 11+ | + 1 1
Taraxacum sect. Taraxacum + |+ |+ |+ + ||+ + r r|r
Thlaspi arvense r|r r r
Thymus pulegioides r | + r r | + r r|r r r|r
Tilia cordata 1 |r 1| +

Tilia platyphyllos 1

Torilis japonica + |+ |+ | r + + |+ |+ |+ ]+ +
Tragopogon pratensis r r | + r r r r
Trifolium arvense + |+ | r|r r|r r r|r r r | +
Trifolium aureum r|r r|r r|r r|r
Trifolium campestre + | + + r|+ |+ |+ r + | +
Trifolium dubium + r r|r r
Trifolium hybridum + |+ |+ [+ +]1 r 1 + r| 1
Trifolium medium + | r |+ |+ 1|12+ +]+ |+ r
Trifolium pratense r + | r + + | +|r r r
Trifolium repens + |+ r|r +|lr |+ |+ |+ r | +
Trifolium striatum Cit | 1

Tripleurospermum inodorum + | + r r r | + r r r r
Trisetum flavescens r|r r|r r r r | + r
Triticum aestivum r r|r

Tussilago farfara + r|r r|r r|r
Typha latifolia r r r|r r r r

Ulmus glabra r r
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Taxon Qhr?' Dobiany |Domazlice] Drmoul | Klenova | Lazany | Stiibro
Zeni | 2022(2009(2022|2009]2022|2009 |2021|2009{2022 [ 2009] 2022|2009

Urtica dioica + |+ |1 |2|+|+|1T|+]|+]|1] ]|+

Urtica urens C3 r

Utricularia australis C4a r r

Vaccinium myrtillus + + | r r r +

Valeriana officinalis agg. + | r |+ r r r|r

Valerianella locusta r

Verbascum lychnitis r|r

Verbascum nigrum + r r

Verbascum thapsus r r r|r r|r r r|r

Veronica arvensis r r

Veronica beccabunga r|r r r

Veronica chamaedrys r| + | 1|+ +]+ + | r r r

Veronica maritima C3 r

Veronica officinalis + + | + r r|r r r

Veronica persica r

Veronica scutellata C4a r r|r r r

Veronica serpyllifolia r

Veronica sp. r

Vicia angustifolia r r r | + + | + | + +

Vicia cracca r|+ |+ |+ +]+ + | +|r + | +

Vicia hirsuta + |+ |+ r|r r| +|r |+ ||+

Vicia sativa + r + +

Vicia sepium r r r + +

Vicia tetrasperma + | + r r + | + r + + r | +

Vicia villosa r

Vinca minor r

Vincetoxicum hirundinaria, r

Viola arvensis + r

Viola canina r r | + r

Viola hirta r

Viola reichenbachiana r

Viola sp. r|r r r r

Viscaria vulgaris r

Vulpia bromoides C1t r

Vulpia myuros C3 r r|r +




